IGAZSAG ES ELET
Folyoirat a lelkipasztori és nevel6i munka szamara
Lectio continna — Bibliaolvaso kalanz alapjan

Fesztusz Jeruzsdlemben

251Amint Fesztusz megérkezett a tartomanyba, harom nap milva felment Cézareabdl Jeruzsalembe.
2520tt a zsidok f6papjai és vezetSi panaszt tettek Pal ellen, és kérték, 2»3hogy - bar Pal ezt nem akarja -
a kedviikért vitesse Palt Jeruzsalembe. Mert azt a tervet szé6tték ellene, hogy megolik atkozben.
Z4Fesztusz azonban azt felelte, hogy Pal Cézareaban van Grizetben, 6 maga pedig hamarosan odauta-
zik. 255" Ezért a kozottetek levs vezet6k, mondta, jojjenek le velem, és ha van valami kifogasolhato
abban az emberben, emeljenek vadat ellene!"

Pdl a csdszdrboz fellebbez

25,6Miutan pedig nyolc vagy tiz napnal tovabb nem tartézkodott kozottiik, lement Cézareaba. A kovet-
kez6 napon pedig beiilt a bir6i székbe, és el6vezettette Palt. 2%’Amikor Pal megjelent, koriilalltak a
Jeruzsalembél lejott zsidok, és sok sulyos vadat emeltek ellene, amelyeket azonban nem tudtak bizo-
nyitani. 258Pal igy védekezett: ""Sem a zsidok to6rvénye ellen, sem a templom ellen, sem a csaszar ellen
nem vétettem semmit." 2Fesztusz azonban a zsidok kedvében akart jarni, és ezt kérdezte Paltdl:
"Akarsz-e Jeruzsalembe menni, hogy ott itélkezzem feletted ebben az tigyben?' 251°Pal azonban igy
valaszolt: ""A csaszar itél6széke elbtt allok, itt kell itélkezni felettem. A zsidok ellen nem vétettem
semmit, amint magad is jol tudod. 2>"Mert ha vétkes vagyok, és halalt érdemld dolgot cselekedtem,
nem vonakodom a halaltél. Ha pedig ezek alaptalanul vadolnak engem, senki sem szolgaltathat ki
nekik. A csaszarhoz fellebbezek." 2512Akkor Fesztusz megbeszélést tartott a tanacsosaival, majd igy
valaszolt: ""A csaszarhoz fellebbeztél, tehat a csaszar elé fogsz menni."

Harmadszor all Pal vadloi el6tt, harmadszor keriil a
. zsidok, a romaiak és sajat élete veszélyes harom-
Amit a textusrol tudni kell: szOgébe. Az elsénél a hatésag embere Klaudiusz
Liziasz ezredes (21,27-23,35, két kihallgatds), a ma-
sodiknal Félix (24,1-27), a harmadiknal Fesztusz
helytart6 (25,1-26,32). Majd a jelenet negyedszer is
megismétlédik Fesztusz és Agrippa kiraly el6tt
(25,13-26,32). A helyszinek: Jeruzsialem és a tengerparti Cézarea, de mindegyik csak ideiglenes
»megallohely” a Réma felé vezetd aton. Lukacs a szereplok viszonytorténetét irja le, s ezt tekintve a
szoveg két jol kivehetd részre tagolddik: a helytartd és a zsidok (1-5.v.), a helytarté és Pal (6-12.v.).
Kiilon sajatossagnak tekinthetd az apostol romai polgarsaga (10.v.).

*  exegetikai megjegyzések
* teologiai Osszefiiggések feltarasa

A helytart6 és a zsidok. A targyalas el6készitése

Pal kétévi fogsaga utan Félixet Fesztusz kéveti a helytartéi székben. Ugy latja, hogy legsiirgésebb dol-
ga tisztazni az 6rokolt peres tgyet, Pal blindsségének a kérdését. Dinamikusan kormanyoz, azonnal
(harom nap utan) intézkedik, s nem hagyatkozik sem elédje véleményére, sem a zsidok eddig elhang-
zott vadjaira, felmegy Jeruzsalembe, személyesen akar utana jarni az igazsagnak. Meghallgatja a f6-
pap(ok)nak! és a zsidok vezetSinek (0L mp@TOL) vadjait, akik kihasznilva az 4j ember jaratlansagit,
kérik, hogy vitesse Palt Jeruzsalembe. Szintén a fépapok és a vezetSk késziiltek elvesziteni Jézust is
(Lk 19,47). Lerendeli a zsid6 vezetSket? Cézareaba. Lukacs megemliti, hogy az uton ismét merénylet

”

készil, de arrdl nincs sz6, hogy a helytartd tudott volna az el6z6 esetrdl (23,12-22). Fesztusz, mint

1 Egyes kéziratokban csak egy f6pap olvashatd. Nincs sz6 arrdl — mert Lukdcs nem is tartja fontosnak —, hogy azéta mar nem
Andnids a f6pap, hanem Iszmadel. (J. Flavius: Awtiquitates 20. 179).

2 A duvatol eredetl jelentése szerint Kalvin feltételezi, hogy nem vezetSkrdl, f6emberekrdl van sz6, hanem a tehetdsekrdl, akik
képesek (anyagilag vagy fizikai képességiik szerint) lemenni. 1. 7. 277.
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elédje, szintén a zsidok kedvébe akar jarni (9.v.), de mégsem enged a kérésnek, ragaszkodik, hogy a
per Cézareaban legyen, a zsidok jojjencek le, és ott emeljenek vadat. El6itélet mentes, elévigyazatosan
korrekt, nyitva hagyja a kérdést, hogy a fogoly binés, vagy sem. De azt is meg kellett fontolnia, hogy
ha engedi, hogy egy rémai polgar f6l6tt a zsidok tanacsa itélkezzék, megsérti a romaiak torvényét.

A helytarto és Pal. Rovid, eredménytelen targyalas

Fesztusz ismét azonnal cselekszik. Hazaérkezésének masnapjan beil az itélGszékébe,? hivatja Palt, akit
a kézben megérkez6 zsidok korulallnak. A vadak ugyanazok, amelyek mar elhangzottak (24,11-19).
Pal nem tartja magat blindsnek: torvénytisztel6 (nem akar Gj szektat alapitani), sohasem beszélt a
templom és — most mar nevesitve — a csaszar ellen. Az elsé vadpont (a zsidéknak tulajdonképpen ez
fajt) a tanacs illetékességébe tartozott, s a vadlok tudtak, hogy emiatt a helytarté nem fogja Palt elitél-
ni. Talan mar a masodik (a templomellenesség) is haldlos {téletet vonhatott maga utan, a harmadik
viszont bizonyara felségsértés (crimen laesae maiestatis), ami kivégzéssel jar. Az események killénos
fordulatot vesznek. A helytarté mar elhatarozta, hogy Cézareaban itélkezik (4-5.v.), most mégis meg-
kérdezi, hogy a fogoly akar-e Jeruzsilembe menni. Bizonyara tudja el6re Pal nemleges valaszat. ,,Ott
itélkezzem folotted” — ez azt jelenti, hogy Jeruzsalemben is Fesztusz a bird, de mint ilyen is a zsid6
tanacs nyomasa ala keriilhet, s Pal inkabb ki lesz téve egy elfogult, gytlélettdl inditott pernek. Lukacs
a 22,30-23,11-ben jelolt nagytanacsra gondol. Ezért mar maga a hely is veszélyes szamara.

Pal réomai polgar

Bar Fesztusz is meg van gy6z6édve foglya artatlansagardl, akar csak el6z6leg a farizeusok (23,9) és az
ezredes (23,29), elmarasztalta volna. Ezt tudja Pal is, és amiképpen mar megtette az ezredes el6tt
(22,25-29), most is arra hivatkozik, hogy rémai polgar. Egy bels6 és egy kiils6, egy erkolcsi és egy jogi
pajzsot tarthat maga elé: artatlansagat, de ugy véli, ezt hiaba bizonygatja, és romai polgarsagat. Ezért
veszi el6 ezt, és tudja, hogy a helytarté — jogsértéstdl is félve — elfogadja a masodikat. Palnak ezt a
hivatkozasat altalaban fellebbezésnek szoktak nevezni, pedig nem altalanos fellebbezési jogrol
(appellatio) van sz6, csupan arrél, hogy rémai polgart per el6tt nem volt szabad megverni vagy kivé-
gezni. Erre hivatkozik Filippiben (16,37-39) és err6l van sz6 az el6z6 kihallgatasnal is (22,25-29). Ha
Pal £616tt Roma {télkezik, megoldodik a helytarto lelkiismereti kérdése, nem kell artatlan embert el-
itélnie, és ellentétbe sem kertil zsido alattvaloival.

3 Bfijla = emelvény, adott esetben a csaszér (10. v.), mashol Isten, Krisztus {tél6széke (Rom 14,10; 2Kor 5,10).
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1. A bizonytalankod6 hatésag

A keresztyén embernek a sajat és az egyhaz tigyei-
nek rendezésekor meg kell jelennie a hatdsag el6tt.
Ma csak nagyon ritka esetben jelent ez vészhelyze-
tet, legtobbszor csak meghallgatasokra, jovaha-
gyasokra, kisebb hordereji dontésekre keril sor.
Tudnunk kell azonban, hogy ilyenkor & hatésagot
emberek képviselik, végul is ugyanolyanok, mint
mi. Minket érint6 hatarozataikban, kérdéseinkre adott feleleteikben tisztségiik, hivatali pozicidjuk
nemegyszer meghatarozza Sket. A textusban Fesztusz kormanyzasanak elsé napjairdl van sz6, s don-
tenie kell egy kényes tigyben. Eleget akar tenni a zsidok kérésének, hogy Pal folott {télkezzék. Ebben
egyfeldl a jog és a szokas szerint gondolkozik (Cézareaban torténjék), masfel6l — formalisan ugyan, de
mégis — Palra bizza a hely megvalasztasat (Jeruzsalemben). Az ellentmondas nem a szévegben van (4—
5.v. és 9.v.), hanem magaban Fesztuszban. A keresztyén embernek a hatalom képvisel6inek a haboza-
sat, bizonytalansagat észre kell vennie. Amikor nem tud a jognak és az igazsagnak érvényt szerezni,
amikor ennek érdekében nem tudja befolyasolni a hatésag képvisel6jét, megteheti, és meg is kell ten-
nie az egyedil célra vezetS 1épést. Istenre bizni a dontéseket, aki nem bizonytalan, hanem tudja, hogy
mit miért tesz. Fesztusz nem enged a zsidoknak, akik Jeruzsalemben akarnak itélkezni, s ez az apostol
javara torténik. Kalvin is tud arrol, hogy Fesztuszt sajat érdeket és a birodalom szokasjoga kételezi, de
mindezt Isten hatirozataként értékeli: ,az Ur elSrelatasinak titokzatos bilincsével megkd&totte
Fesztusz lelkét.”*

Prédikaciévazlat
Ag életem sem draga. . . (ApCsel 20,24)

2. A ,,draga” élet

Jeruzsalemben, majd Cézareaban (21,17-26,32) az események jorészt Palon kivil torténnek, ki van
szolgaltatva a rémai tisztvisel6k ingadozé magatartasinak és a zsidok igaztalan vadjainak. Még védo-
beszéde és a kérdésekre adott valaszai utan is kiszolgaltatott marad. Most el6szor beszél arrdl, ami
bekévetkezhet, halalardl: ha vétkesnek talaljak, nem vonakodik elviselni a halalos itéletet (11.v.). Na-
ponként a halallal néz szembe, ahogyan késébb értékeli az alland6 veszélyhelyzetet (Revidealt Karoli:
a haldl révén allok, 1Kor 15,31). Nalunk a hitiikért, Jézus-kévetéstkért a halalt vallalé martirok ideje
eltelt, de keresztyén testvéreink mashol még ma is halalfélelmek k6zott élnek. A mi hasonld, de nem
azonos helyzetiinkben kis kiallasok, tétova bizonysagételek hatranyos helyzetbe hozhatnak, és lehet,
hogy csak lenézést, gunyt valtanak ki a ritkdbban magabiztos, inkabb bizonytalankodé fels6bbségbdl.
Eletiink nincs veszélyben, de mi még a presztizsveszteséget is szeretndk elkeriilni; Pal az életét is kész
volt odaadni (20,24), mi a megélhetéstuinket féltjiik; Pal elvesztette farizeusi tekintélyét, mi népszertisé-
gl nivon szeretnénk maradni. Pedig sok mindent karnak és szemétnek kellene itélniink, hogy Krisztust
megnyerjik (Fil 3,8).

3. A keresztyének ,,személyazonossaga”

Amikor az események elnyelnek, mi csak emésztédink, amikor ugy érezzik, Isten sem ad csodas,
kézvetlen megoldasokat, kérntink kell t6le bolcsességet, értelmet, jozan megfontolast. Mint Pal tette,
menteniink kell sajat életiinket, vigyazva, hogy keresztyénségiink se sériljon meg. Isten nem veszi el
gyermekeinek eszét, sét a nehéz helyzetekben tiszta latast, megoldasi lehetéségeket ad. Amikor mas
eszkoéze nincs, amikor artatlansaganak bizonyitékait nem fogadjak el, Pal 4j érvvel all el6: romai pol-
garsagara hivatkozik. Személyazonossaganak ez csak jarulékos része, hiszen maskor, mashol nincs
err6l sz6. De amikor szitkség van, filippi fogsaganak idején (16,37-39), amikor Jeruzsalemben kor-
baccsal vallatjak (22,25-29), hivatkozik erre. A tudat mélyérdl elérantott ,,személyazonossagi lap”
életmentS. Az erkolesi cséd (nem hisznek artatlansaganak) utan a jogi érvelés vezet eredményre. Lé-
tink legbelsejében keresztyénséglink van (tudatunk mélyén is?), Isten el6tt ez az egyediili 6nazonos-
sagl jegylunk, de a hatésag, vagy éppen az ellenség el6tt hivatkozhatunk ,,onnan kivilr6l” hivatali mi-
néségiinkre, allampolgarsagunkra, cimeinkre. Az egyik kommentar érdekes attételre gondol: az, hogy

41 m. 276.
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Pal Rémara hivatkozik, szimbéluma annak, hogy a sziileté egyhaz elvalik a zsidosagtol.> Végul Pal
maga mogott fogja hagyni Jeruzsalemet, Cézareat, a zsidokat, a helytartokat és Romaig (Hispaniaig?)
viszi magaval az evangéliumot. A keresztyén ember, mint ennek a vilignak, mint valamelyik orszagnak
a polgara, zsebében valamilyen vilagatlevéllel Khrisztoforosz, Krisztus-hordoz6 minden, altala elérhe-
t6 kornyezetben.

5 igy R. Pesch: In: PESCH, RUDOLF: Die Apostelgeschichte, Evangelischer-katholischer Kommentar zum Neuen Testament. V/2.
Ziurich, Benziger/Neukirchener Verlag, 1986. 267.



