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LiLegyetek a kévet6im, mint én is kovetGje vagyok a Krisztusnak.

Az asszonyok fejének befedése

Dicsérlek titeket, hogy emlékeztek minden tanitisomra, és gy tartjatok meg a hagyomanyokat, aho-
gyan atadtam nektek. 1-3Szeretném, ha tudnatok, hogy minden férfinak feje a Krisztus, az asszony feje a
férfi, a Krisztus feje pedig az Isten. *Minden férfi, aki fedett f6vel imadkozik vagy profétal, szégyent
hoz a fejére. "*De minden asszony, aki fedetlen f6vel imadkozik vagy profétal, szintén szégyent hoz a
fejére, mert ugyanolyan, mintha megnyirtak volna. Mert ha az asszony nem fedi be a fejét, akkor
vagassa le a hajat, ha pedig szégyen az asszonyra hajanak levagasa vagy leborotvalasa, akkor fedje be a
fejét. L7Mert a férfinak nem kell befednie a fejét, mivel § az Isten képe és dics6sége, az asszony ellen-
ben a férfi dicsGsége. -8Mert nem a férfi van az asszonybdl, hanem az asszony a férfibol. »*Mert nem is
a férfi teremtetett az asszonyért, hanem az asszony a férfiért. L10Ezért tehat kotelessége az asszonynak,
hogy méltésaganak jelét viselje a fején, az angyalok miatt is. 11'De az Urban nincs asszony férfi nélkiil,
sem férfi asszony nélkiil. 2Mert ahogyan az asszony a férfibol van, ugy a férfi is az asszony altal van,
mindkettd pedig Istentl van. 1LB3{téljétek meg magatokban: illik-e az asszonynak fedetlen f6vel imad-
kozni az Istenhez? 1-14Vajon maga a természet is nem arra tanit-e titeket, hogy szégyen, ha a férfi meg-
noveszti a hajat, "%az asszonynak ellenben ékesség, ha megnédveszti a hajat, mert neki fatyolként ada-
tott a haj. L1Ha pedig valaki ebben a dologban vitatkozni akar: nekiink nincsen ilyen szokasunk, sem
Isten gyiilekezeteinek.

A kovetkezd szakaszban Pal apostol révid bevezetd
utan olyan kérdés targyalasira tér rd, ami
Korinthusban nagyon akut volt, és sok gondot jelen-
tett. Bz pedig a keresztyén asszonyok viselkedése az
Osszejoveteleken. Az alapprobléma valészintleg
* teologiai dsszefiiggések feltarasa abbol adédott, hogy az asszonyok a kozosségben
szOt koveteltek, és megnyilvanuldsaik elég hamar
orgiasztikus jelleget Olthettek magukra. Bz az egyik oldalon extatikusan, a masik oldalon zavardan hatha-
tott, féleg a jelenlévé férfiak sszamara. A kibontott haj és levetett kend6 olyan allapotokat idézett elé az
istentiszteleten, amilyen a pogany orgiasztikus kultuszok 6sszejoveteleire volt jellemz6. Valészind, hogy
ebben kozrejatszott az asszonyok érvényesiilési vagya is, ami miatt egyforman szenvedhetett a gytlekezet
és a korinthusi teologia. Pal tehat rendezni akarja ezt a kérdést, hogy visszaallitsa a rendet és meghatarozza
az asszonyok helyét a keresztyén Osszejoveteleken.

Amit a textusrol tudni kell:
* exegetikai megjegyzések

1-2. vers

Tudvalevs, hogy Pal eléggé aszketikus életet élt, aki szamara a legfontosabb az evangélium hirdetése és
megélése volt. Azt szerette volna, ha mindenki olyan lenne, mint 6: teljes odaadassal Krisztusért élne, és
Krisztus kovetdje lenne.! Ezért felhivasa (,,Legyetek a kovetSim®: pipntal pov), nem valamilyen 6nz8
embernek a kivanalma, hanem az atadott életd apostol jogos 6haja.2 Tehat ahogy masutt is, gy itt is eléjik
allitja példanak sajat személyét. Pal kedves médon prébal szélni a korinthusiakhoz, amikor dicséré szava-
kat mond réluk, személyével kapcsolatban. |, Dicsérlek titeket.” Es pedig azért, mert emlékeznek tanitasira
és megtartjdk a hagyomanyokat, amelyeket éppen & kozolt velik. Az Gsszes apostoli ,tanitds”
(mdvTa pov) és a ,,hagyomanyok” (mapadoots) alatt olyan Gsegyhdzi vagy apostoli forrasu anyagokra kell

1 Wilhelm Bousset felveti, vajon Pal nem azért éllitja-e magat példanak, ahogyan 6 is Krisztust tartja példanak, mert neki egy
hatarozotabb képe lett volna a f6ldi Jézustdl (netan talalkozot vele)? W. BOUSSET: Der erste Brief an die Korinther, in: Die Schriften
des Neuen Testaments 11, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1917, 127.

2 F. LANG: Die Briefe an die Korinther, NTD 7, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1986, 133.

3 V6. 1Kor 4,16; Fil 3,17; 4,9; 1Thessz 1,6.
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gondolnunk, amelyek mar Pal el6tt 1éteztek, s amelyeket 6 talan Antiochiabol hozott at, és honositott meg
Korinthusban. Ugy tinik, hogy a tanitisban és a hagyomanyban olyan kérdés is feszilt, amely az asszo-
nyok helyét és szerepét regulalta a keresztyén csaladban, illetve a gyiilekezetben. Pal itt bizonyara zsido
teologiai alapon all, amikor mondja, hogy ,,Minden férfinak feje a Krisztus, az asszony feje a férfi, a Krisz-
tus feje pedig az Isten.”* Ez jol definialhaté zsid6 teoldgia. Pal itt a teremtéstorténetre utal. De & ezt a
gondolatot keresztyén szemszOgbd8l nézi, és csak természetes, hogy Krisztust tartja a férfiak fejének, ugya-
nakkor az asszony viszonylataban férfi az, aki a fej szerepét jelenti (Gal 3,27—-28).>

3—6. vers

A tovabbiakban ratér a tényleges probléma elemzésére, ami Korinthusban gondot okozott. Tudvalevé
volt, hogy a zsid6 imadkozo, profétaléd személy fedetlen fével allt Isten elStt. A fej befedése a férfiak sza-
mara Isten el6tt nem volt gyakorlatban, s6t szégyenteljesnek szamithatott. Ugyanakkor az asszonyok vi-
szonylataban szégyen az, ha egy asszony a gylilekezetben fedetlen f6vel imadkozik, vagy préfétal. Az asz-
szony fejének befedése a férjéhez vald viszonyat és neki val6 alarendeltségét jelentette. Ennek eltavolitisa
azt jelentené, hogy az asszony felbontja ezt az alarendeltséget, és gy probal megnyilatkozni, mintha fiig-
getlen lenne. Ez pedig azt jelentené, hogy szabad, és mint olyan, akar le is vagathatja a hajat, vagy le is
borotvalhatja, ahogy az el6fordult a ,,fuggetlen” utcan6knél Korinthusban. Ezzel az ilyen né nyilvan szé-
gyent hoz (kaTaloxlvw) férjére, de Pal szemében 6nmagara is. Arrdl is szerezhetink itt tudomdst, hogy
az apostoli egyhazban — és f6leg Korinthusban — a férfiak és az asszonyok elég gazdag gytlekezeti életet
éltek, ami dus formaban megjelent az istentiszteleteiken is. Az apostol itt emliti, hogy mind a férfiak, mind
a ndk ,,imadkoznak* (mpooevyopal) és ,,profétilnak (mpodnTelw). Bz jele annak, hogy pezsgd gyileke-
zeti életet éltek Korinthusban, ahol a Lélek megnyilvanulasai kilénb6z6 médon érvényesiilhettek, ahogy
err6l majd a kévetkez6 fejezetekben (1Kor 12—14) sz6l az apostol — szintén nem gondok nélkdal.

7-9. vers

Most az apostol teljesen a zsid6 teoldgia vonalaban halad, amikor a férfiak és az asszonyok fejének befedé-
sérél beszél. Az argumentum, hogy a férfinak miért nem kell befednie a fejét, az, hogy 6 az Isten képe és
dics6sége (€tkwy kat 86Ea BeoD), az asszony viszont a férfi dicsésége. Pal itt Isten képét sszekapcesolja a
térfi képével, és ezzel teljesen himnemd teoldgiai kategoriakat teremt. Ezzel a hattérben visszautal a terem-
téstorténetre (1M6z 1,26—27), és arra a rendre, ami akkor Isten cselekvése alapjan keletkezett, és azota is a
zsid6 teoldgiai gondolkodasban érvényesil: nem a férfi van az asszonybdl, hanem az asszony a férfibol:
yuvn €€ avdpds (1Méz 2,18—23). Ugyantgy a teremtéstorténeti indok is a férfi javara szol: érte, szamara
(BLa TOV dvdpa) teremtetett az asszony, nem forditva. Pal itt ebbdl az Gsrégi folyamatbol fontos teoldgiai
prioritasokat hataroz meg, amelyeknek érvényesiilniiik kell altaldban a férfi-né viszonylataban, és szerinte
kovetkezésképpen a keresztyén gytilekezetben is. Ezt a (zsid6) teoldgiai nézetet indokoltnak tartja k6vetni
a hellenista gytilekezetekben is, tehat Korinthusban is, annal inkabb, mert ott éppen az asszonyok ,,nyug-
hatatlansdga® és vallasi emancipacidja veszélybe sodorja nemcsak a férfiak vallasi és erkdlesi allapotat,
hanem (ezzel egyiitt) a keresztyén gyllekezet istentiszteleti rendjét is. Ezért indokoltnak tartja a fegyelem
és helyes teologia érdekében visszatérni a régi teremtési rendhez, ahol az asszonynak a férfi mégott volt
meghatarozva a helye.

10. vers

Ebbdl kifolyolag Pal azt tartja, hogy ezért (Btd TOUTO) az asszonynak az a kotelessége, ill. azzal tartozik
(0bellw), hogy a helyzetének megfelels jelt viseljen a fején, s hozza teszi: az angyalok miatt. A ,jelt* itt
e€ovola szoval fejezi ki Pél, ami igen tig értelmi kateg6ria (erd, hatalom, felhatalmazas, méltdsag, tiszt,
képesség), és az Ujszovetségben gyakran transzcendens hattérrel rendelkezik. Itt a forditisokS ,,méltésag
jelének* forditjak. A valésagban a ,,méltosag jele” a né szamara nem is a méltoésag, hanem az alavetettség
és a masodrangusag jele. Kérdés az is, hogy kinek az érdekében: a férfi érdekében, vagy az Isten érdeké-
ben? Az a bizonyos méltdsag jele Pal szerint végiil is a befedett fej, vagyis a kendd, amit az asszonynak a
fején kell viselnie. Miért nem egy fej- vagy nyakék, gylrd vagy labdisz? Miért éppen az asszony fején levé
kend6? Honnan veszi Pal magyarazatként pont ezt a megoldast? A zsid6 kultarabdl vagy vallasgyakorlat-

4Vo. Ef 5,23.

> BOLYKI |J.: A Korinthusiakhoz, irt elsd levél magyarizata, 269.

6 Gal Ferenc katolikus djszovetséges forditasa: ,,Ezért viselje az asszony annak jelét, hogy hatalom alatt ll, az angyalokra val6
tekintettel“: GAL F.: A Korinthusiaknak irt elsi levél, 122. Cserhati Sindor evangélikus professzor ,,hatalmi jel“-nek forditja: CSER-
HATL S: Pdl apostolnak a korinthusiakhog irt elsd levele, 483—487. A forditasok z6me labjegyzet-magyarazathoz folyamodik, ahol feltiin-
tetik, hogy a ,,hatalmi jel* azt jelenti: ,,fatyol“.
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bol? A zsid6 szokasokbol?” A neves teologusok két alkalmas megoldast is latnak a magyarazatra: az egyik
szerint az aram nyelvbdl indul ki, ahol a ,,hatalom® kifejezésnek masik jelentése: fatyol.® Tovabbi megoldas
az lenne, ha a hebraizmus alapjan feltételeznénk, hogy a zsidok kozott a néi fejkendé a férfiak felette nagy
hatalmat, ill. tekintélyét jelenti: minél t6bb né(kendd) (= feleség) van egy férfi hazdban, annal nagyobb
tekintély férfinak szamit a tarsadalomban. A néi kend6 {gy valéjaban nem a né disze, hanem a férfié.
Persze, ezek a javaslatok sem tudnak feloldani minden fesziltséget a szOvegben, és nem adnak valaszt
minden kérdésre, mint pl: akkor mi van azokkal a hajadonokkal, akik nincsenek férjnél? Vagy ha ez az
apostoli parancs, akkor Pal miért nem mindeniitt, minden hellenista keresztyén gylilekezetben ezt teszi
kotelezd viselkedési mércének a nék gyilekezeti helyzete szamara? Miért csak Korinthusban talalkozunk
ezzel a problémaval, ill. Efézusban (1Tim 2,8—15) és Tesszalonikaban (1Thessz 5,19—21)? Masutt, mas
gyllekezetben pedig Pal errdl a szokasrdl emlitést sem tesz.10 A probléma kulcsa talan abban lesz, ha figye-
lembe vesszik a mondat zaradékat: az angyalok miatt (5Ld TOUS dyyéNOUS), abban a korinthusi kultu-
szokkal terhelt kérnyezeti kontextusban, amelyben a gytilekezet élt, és amelyben éppen az asszonyoknak
igen titokzatos szerepiik volt.!! Az angyalok (dy'yelol) olyan kategéria voltak a pali keresztyénség szamara,
mint a démonok (Bailpoves) és mas transcendens hatalmak (€€ovolat, dpyxal, Suvdupels vagy
KupLOTNTES).12 Azok inspiriciéja — a kordbbi poginy beavatasi élményeknek koszonhetSen — hatékonyan
befolyasolta a nék lelki vilagat, extatikussagra valé hajlamat, ill. az istentiszteleti k6zosségben valo extré-
mebb viselkedését. Ugyanis amikor Korinthusban a keresztyén gyiilekezet keletkezett, sok pogany vallasa
né is keresztyén hitre tért. Elfogadtak Krisztust, beépiiltek a gytilekezetbe, sok lelki aldasban is részestltek,
de az 4j hitet a k6z0s Osszejovetelen a korabbi szokasuk szerint prébaltak gyakorolni. Pal apostol azonban
ezektdl a nem tiszta, néi hatiasoktdl félti a korintusi gyiilekezetet, ezért mondja ki annyira kategorikusan,
hogy minden asszony (Korintusbanl), aki fedetlen f6vel imadkozik vagy profétal, szégyent hoz a fejére,
azaz: férjére — és Krisztusral Ha ilyen a helyzet, akkor a né inkdbb huzédjék hattérbe, és hossza kendével
takarja be a fejét és a felsG testrészeit, és igy Krisztushoz méltéan viselkedjék. Ezért a ,,hatalmi jel”, ami
védelmet, visszaszoritast és rendet prébal visszaadni a felbolydult korinthusi istentiszteleti k6zosségnek.

11-15. vers

Pal apostol azonban nem anyira elfogult a n6kkel szemben, mint ahogy az el6z6 érveléseibdl hinni kellene.
Csak akkor gondol ra, amikor a korinthusi gyiilekezet tarsadalmi és egyhazi helyzetére utal. Amikor most
Ujra Isten felé forditja a figyelmet, itt mér azt hangsulyozza, hogy Isten elétt (€v Kuplw) egyforma fliiggdsé-
ge és szabadsaga van mind a férfiaknak, mind az asszonyoknak. Es féleg az domborodik itt ki, hogy férfi
és n6 kélesonosen Gsszetartozik, oly annyira, hogy igazabdl az Urban nincs asszony férfi nélkiil, sem férfi
asszony nélkil. A teljes életet csak egyiit alkothatjak és élhetik. Killén-kilon hianyosak. Ez a kélesondsség
és egymasra utaltsig kifejez6dik a koévetkez6 gondolatbdl is: ahogyan az asszony a férfibol
(éx TOV Avdpos) van, ugy a férfi is az asszony altal (GLa THis yuraikds) van, mindketts pedig Istentdl

7W. FOERSTER: é€ovotia, in: TAWNT 2 (1957), 570.

8 \W. FOERSTER: é€ovotia, 571.

9 STRACK-BILLERBECK, Kommentar zum Neuen Testament ans Talmnd und Midrasch 111, 435—436.

10 BoLYKI J.: A Korinthusiakhoz irt elsé levél magyarazata, 269.

1A kortérténeti hattér elarulja, hogy a korinthusi gytilekezet olyan varosban élt, amely az egész kornyéken hirhedt volt a maga
erkolestelenségér6l. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a korinthusi nék vallistalanok lettek volna. Ellenkezéleg, Korinthusban
nagyon sok istent és istennét imadtak (Afrodité, Kiibele, Pan, Dioniiszosz stb.), csakhogy imadasuk nagyon ,,heves® volt, sokszor
clragadtatasig és magankiviliségic megnd. Példaul a Dioniiszosz isten tisztelete leginkabb a szirettel, ill. 4j borral &sszakapcsolt
népmulatsagokban érte el a kicsicsosodasat. Ez az eredetileg ,,karneval® (processio) jellegd iinnep sok vigassag, zene, ének, innepi
felvonuldsok és jatékok kiséretével jart egyttt. De ennek egy titkos kultusza is volt, amely nagyon vad enthuziazmust foglalt maga-
ban. Az asszonyok (bakchansndk) id6rél-idére kivonultak a hegyekbe és erdSkbe, és ott vad, 6rjongé rohandsokkal, extatikus
tombolassal keresték isteniiket — Dioniiszoszt. Az extazisban el6fordulhatott, hogy éles dardakkal allatokat ejtettek el, azokat élve
széttépték, és nyersen megették. Amikor pedig a marcangolé mamor kitombolta magat és elcsitult, visszatértek djra csaladjuk
korébe. Néha pedig ezek a pogany asszonyok az emlitett ,,szent Sriiletben® szétbontott hajjal és kezitkben kiilénb6z8 hangszerek-
kel mamoros rivalgassal futkaroztak, orgiat tiltek és meztelen, vad tanccal kiilonb6zé szellemeket és démonokat utanoztak. Ami-
kor ezeken az 6sszejoveteleken a vad dorbézolas és kegyetlen erkdlestelen kicsapongasok (beleértve a ritudlis gyilkossagokat és
gyermekaldozatokat is) egyre gyakoribbak lettek, ez nagy felhaborodast keltett a rémai hatésagoknal, amelyek végtilis a misztériu-
mok elnyomasara és a résztvevOk nagy részének kivégzésére kényszeriltek. A kilénb6z6 kultuszoknal szolgalé ndk pedig sok
esetben bizonyos magikus erékkel rendelkeztek: tudtak gyogyitani, jésolni, proféciat mondani vagy titkokat megjelenteni, de min-
dezeknél a vallasos gyakorlatoknal éltalaban j6l érvényesilt a kibontott haj, fedetlen arc és felsé testrész, artikulatlan beszéd
(glosszoldlia), s6hajok, ének vagy zene, ill. ritmikus testmozgas. Ezek mind bizonyos segédeszkézok voltak ahhoz, hogy el6idézzék
a felheviilést vagy a szellemek 4ltali megszallottsagot, és igy mesterségesen is valamilyen isteni kinyilatkoztatds birtokaba jussanak.
Ilyen volt a pogany asszonyok valldsgyakorlata. PERES L: A befedetlen feji n6k Korinthusban, in: Kdlvinista Szemie 1986/11, 2. V6.
PERES L.: A krétai misztériumok titokzatos vilaga, in: Exlogia, FS Bartha Tibor, Budapest, 2004, 47—55.

12 Brdekes, hogy egy hely kivételével a pali angelolégia negativ, ahogy itt is! V6. W. FOERSTER: é€ovata, 568—569.
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van (€k ToU Beol). Pal itt gondolatait visszaforditja, és rétorikai stilusban kérdezi: mi illik a teoldgia és a
természet szerint? A ndének nem illik, hogy fedetlen fejjel (dkaTakdAvmTOS: letakaratlan, falyolozatlan,
leplezetlen) imadkozzon, a férfinak pedig nem illik (@Tipla: szégyen, gyalazat, tiszteletlenség), ha megno-
veszti a hajat, mert mindkett$ a természet ellen van. Ezért a n6hoz illik a fejét és felsé tesrészét kortltekert
fejkendd, ill. fatyol (meptBolatov),’ a férfinak pedig a fedetlen fej és r6vid haj. Pal itt elég magas posztra
teszi a ,,természetet” (PUOLS), ami gondolataiban valéjdban nem a névény- vagy dllatvilagot jelenti, hanem
els6sorban az ember teremtési rendjét, ill. az 6kori ember altal ismert és mavelt kultarat (hellenizmust), a
korinthusi tarsadalmat és a benne meghonosodott rendet és szokasokat.

16. vers

Pal el tudja képzelni, hogy Korinthusban nem mindenki ért vele egyet. S6t, hogy bizonyara lesznek, akik
jonak latak (Bok€w) majd errdl vitatkozni (GLAOVeLKOS). Az apostol azonban nem kivan vég nélkuli vitakat
folytatni, amilyenek gyakran zajlottak a nyilvanos helyeken is, ahol a g6rog szénokok és filozofusok kedv-
telésb6l hosszasan beszéltek és vitatkoztak, akar a semmirdl is.14 A keresztyén gyiilekezetekben azonban
erre nem kell férumot nyitni. Az apostoli teolégia nem akar vitazé filozoéfiava valni. Sokkal komolyabb
kiildetése van, minthogy ilyen szintre stillyedjen. Isten gyiilekezetei (€kkAeatal Tob Beod) ilyen szokasokat
(cwnbeia) nem kivannak bevezetni vagy apolni. Ahol a lelkek mentése a tét, ott minden mas (vita, okos-
kodas) a gyiilekezet és Krisztus tigyének karara van. Ezért id6ben kell lezarni azt, amibdl vita keletkezhet.
Es Pal ezt eléggé hatirozottan teszi.

13 Nagyon jél igazoljak ezt a gérég reliefek és szobrok, ahol nemcsak a gérég nék feje, hanem az egész fels§ testrésze be van
takarva, tobbnyire egy hosszu, egy darabbdl 4ll6 anyaggal, amit maguk koré tekertek (meptBolatov). Ennek eltavolitisa felfedi
nemcsak a né fejét, hanem akdr az egész felsS testrészét is. Az ilyen latvany azonban nem segithetett a keresztyén istentiszteletek
jozan lefolydsihoz, hanem sokkal inkdbb el6idézhette az extatikus hangulatot, a zirzavart, amit a kilsé szemlél6 szamara akar
pogany tipusu orgidkhoz hasonlithatott: vé 1Kor 14,23 (palvopatr= 8rjongni, orgiat Gznil).

14 V6. pl. killénb6z6 rétorikai miveket vagy filozofiai traktatusokat abbdl az idSbél!
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Pal elsé levele a korinthusiakhoz 11,1-16 Folydirat a lelkipasztori és nevel6i munka szamara

1. Gyiilekezeti harménia
A gyiilekezetben nem vagyunk egyeditl. Ezért tekintettel kell lenniink
egymdsra. Figyelnink kell arra, ki mit fogad 6rémmel, és mi
okoz neki fajdalmat, szomortsagot vagy botrankozast. Nem
élhetiink egymas mellett érzéketlenil. Mindenki 6riil, ha szive-
sen, figyelmesen viselkednek hozza. Ez érvényes a gyiilekezeti
Prédikaciévazlat életre is. A gyllekezetben Ugyelni kell a szép rendre, mert a
gyllekezeti életnek is van ,illeme”, etikdja. Néha ez kozos,
néha minden helyen mas szokasokhoz szoktak hozza. Akkor
szép az istentisztelet, ha 6sszhangban vannak az emberek. A
zenekar is akkor szol szépen, ha Osszhangban vannak a zenészek. Ha arra tgyelnek, aki vezeti 6ket. Ha
mindenki a sajat feje utin menne, sz6rnyd diszharmoénia keletkezne. Ha figyelni fogunk Vezeténkre, akkor
szépen fog szolni hangunk, életiink, imadatunk. Akkor egymds irant is tiszteletteljesek lesziink.

2. Ontetszelgés

Nem jo, ha valaki a gylilekezetben tulexponalja magat tgy, hogy énmagat mutogatja: amikor énekel, gita-
rozik, imadkozik vagy adakozik. Az 6ntetszelgés azonban fiist az Ur orrdban (Ezs 65,5), mert az ilyen
odadllis az Ur orcdja elé nem Gszinte. Ilyenkor nem tiszta hédolat és imadat zajlik, amivel tiszteljiik az
Urat, hanem 6nmagunknak témjénezlnk. A templom és a gytilekezet azonban nem arra van, hogy 6nma-
gunkat imadjuk, vagy magunkat ott mutogassuk (ndrcizmus). Es fleg nem arra, hogy extrém hajlamainkat
ott akarjuk kiélni. Ez egyforman érvényes nSkre vagy a férfiakra is. A gyiilekezetben mindennek az Ur
dicsSségére kell szolgalnia. Ami meglopja az Ur dicsGségét, az bin, és szégyent hoz. Az ontetszelgés (az
6embernek a nagysaga) is olyan blin, amit6l minél hamarabb meg kell szabadulni. Egyediil Krisztusnak kell
nagynak lenni, nekiink pedig kisebbnek (Jn 3,30).

3. Latszatmegtérés

Aki a gyiilekezetben rigi (biinds) beidegzddései szerint akar tovibb éi, sok kdr okozdja lesz. Erthetd, hogy mindenki
valahonnan érkezik az Urhoz: mélységbdl, magassagbodl, nyilizsgésbol, unalombdl, blinbdl, trességbdl,
utcardl vagy keresztyén csaladbol. Az Ur szivesen fogadja a megtérdket, akiknek j életet akar adni. Mert
nem az a dontS, hogy ki honnan j6tt: a Jordannak jobb, vagy bal partjar6l. Hanem az, aki jon, és Jézus
vérében megmosakszik, nevére megkeresztelkedik, 6szintén gondolja megtérését: uresitse ki szivét, hagyja
ott a biinds vamasztalt vagy utcablinéket. Mert a meg nem tisztult régi szokasok és beidegzédések vissza-
hivhatjak a régi urat, aki hét gonoszabbal jon vissza (Mt 12,45), és nagy bajt teszt a szivben és a gytileke-
zetben is: szenvedni fognak azok az artatlanok is, aki nem ilyen félszivvel, hanem egész szivvel tértek az
Urhoz.

4. Alacsusztatott jogkovetelés

Ha nem figyeliink Isten jogrendjére, sajdatunkkal probalunk elonyikhoz jutni. Isten a teremtd, aki rendet szabott az
életnek. Bar az id6k és tarsadalmak valtoznak, és veliik egylitt a szokasok is, Isten teremtd rendjét nem
lehet elvitatni, megvaltoztatni. Igy hatirozta meg a rendet az él6lényeknek, és az embernek is. I.azadasra
volt mar példa az Ur udvaran is (Jud 6), de csiful végzodétt (Lk 10,18). Nem j6, ha tjra példat adnak r a
gyiilekezetben azok, akik jogokat kévetelnek, és éncéli szerep(Iés)hez kivannak jutni. Még ha ezt az Ur
nevének emlitésével is teszik (Mt 7,21—23). A ,hamis profétak” igaznak tinhetnek. Az alantas ambiciok
azonban sok kart tesznek, amig nem leplezik le 6ket. Az Urra figyelve kell helytinkon 4allni, még ha a masé
a szememben fényesebb is. Annak a szolgalatnak van a legnagyobb becsiilete, amelyet igaz szeretettel és
htséggel végeztek. A hiiség a kevésen is megmutatkozik (Mt 25,21.23).



