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A gyiilekezet osszejovetele, az virvacsora megbecsiilése

LI7Amikor a kovetkezlkre ratérek, nem dicsérhetlek titeket, mivel nem javatokra, hanem karotokra
jottok ossze. H18Mert el§szor is azt hallom, hogy amikor 6sszej6ttok a gyiilekezetben, szakadasok van-
nak kozottetek, és ezt részben el is hiszem. ¥Mert sziikséges, hogy legyen kozottetek szakadas is,
hogy a kiprobaltak nyilvanvalokka legyenek kozottetek. 22Amikor tehat 6sszejottok egy helyre, nem
lehet urvacsoraval élni, 2!mert az evésnél mindenki a sajat vacsorajat veszi el8, és az egyik éhezik, a
masik pedig megrészegedik. 122Hat nincsen hazatok, hogy ott egyetek és igyatok? Vagy megvetitek az
Isten gyulekezetét, és megszégyenititek azokat, akiknek nincsen? Mit mondjak erre? Dicsérjelek ezért
titeket? Nem dicsérlek.

Pal apostol tovabbi sorai nem kdénnyebbek, hanem
még nehezebb kérdések targyalasat vetik fel. Ahogy
Pal informaci6ibél kidertl, Korinthusban a gytileke-
zeti kézbsségben nemcsak hogy nem rendezédtek a
dolgok, hanem még rosszabbodtak: partoskodas
* teologiai Osszefiiggések feltarasa utotte fel a fejét. SOt szakadasokhoz vezet a belsé
fesziltség. Palnak vildgos, hogy az ilyen hangulatban
azonban nem lehet nyugodtan urvacsoraval élni, mert csoportokba verédve nincsenek tekintettel egymas-
ra, sOt: részegségig esznek-isznak, ugyanakkor mast meg éhezni hagynak. Itt mar erésen kititkéznek a szo-
cialis kilénbségek, amelyeket a korinthusiak nem tudtak, vagy nem akartak testvéri médon feloldani. Az
ilyen magatartassal azonban megszégyenitik a szegényebbeket, akik masok adomanyara vannak utalva. Ha
ilyen allapotokat fognak tovabb tartani a gyiilekezetben, Pal szerint ez annyi, mintha megvetnék az Isten
gyiilekezetét. Retorikai médon felveti tehat a kérdést, vajon tényleg ezt akarjik-e?

Amit a textusrol tudni kell:
* exegetikai megjegyzések

17. vers

Pal az el6z6ekben dicséréen szolt a korinthusiakhoz (11,2). Most olyan bajokrdl akar szélni, amelyekhez
nem tud elismerd szavakat flizni (0UK €maiv®), ahogy ezt majd a 22. versben még élesebben kifejezi.
Gondolatai most is a k6z0s Osszejovetelek koriil keringnek, amelyekrdl azt hallja, hogy tovabbi problé-
makban vergSdik a gytlekezet. Amikor ugyanis 6sszejonnek (Cuvépxopal), az egyittlét nem épits, hanem
inkabb rombolé hatassal van a k6zosségre. Pedig az 6sszejoveteleknek egyik feladata pont az, hogy a jelen-
1évék javara (els TO kpelooov) legyen az istentisztelet. A kar (TO ooov: rosszabb helyzet, rosszabb alla-
pot, veszteség) bizonyara a lelkekben lezajlo negativ folyamatokra értendé.

18—19. vers

Péalhoz olyan hirek érkeztek, melyek szerint a gytilekezetben az emberek k6zott (€v UplV) szakadasok van-
nak. Nem részletezi itt, kitdl kapta ezeket a hireket (dkovw). Bizonyara olyan személytdl, akinek a szava
hiteles Pal szamara, ezért mondja, hogy részben (L€pOS TL) ezt el is hiszi. Ezzel a ,,tészben” valoszintleg
nem a hirhozoé hitelességét gyengiti, hanem azt feltételezi, hogy mivel a gylilekezeti szakadasok tényleges
belsé allapotat megitélni nagyon nehéz, ezért hitelt ad ugyan a hirnek, de remélni prébal, hogy az allapotok
rendezhetdk.! A szakaddsokat itt Pal tobbes szimban emliti: oxlopata. E mogott tehat nem egy nagy
szakadas vagy szétesés van, hanem olyan kisebb-nagyobb fesziiltségek, amelyek egyes gytilekezeti csopor-
tok kozott keletkezhettek, mert a gondolkodasukban bizonyos hiba (dlpeots: rossz szemlélet, bizonyos
dolgoknak kiemelése, herezis) van. Mivel a gyiilekezet szocialis Gsszetétele is hasonlé volt, mint a korint-
husi tarsadalom, elképzelhetS, hogy az emberek ezt a szemléletet behoztdk a gyiilekezetbe is. S6t, eszerint

1 Bzt a jelleget probalja kifejezni Gal Ferenc katolikus ujszévetséges forditasa is: ,,szakadas mutatkozik kozottetek”™: GAL F.: A
Korinthusiaknak irt elsé levél, in: Pl apostol levelez, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1992, 123.
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probaltak viselkedni is. Ahogy sejtjik, a szocidlis-tarsadalmi ktlénbségek nagyok lehettek, és ez bearnyé-
kolta az Gsszejoveteleket és a gytilekezet hangulatat is. Pal itt kissé ironikus hangnemben? folytatja, mint
sokszor leveleiben, ahol hasonld jellegli problémakkal talilkozik. Megjegyzi, hogy végiil is sziikség van
szakadasra, hogy nyilvanval6va valjék, ki milyen, és hogy anndl jobban kiemelkedjen az, aki tényleg kipro-
balt (50KLpLOS: kitarto, bajt keriils, allhatatos, megbizhato, hiteles) a hitben és a krisztusi szeretetben. Tehe-
ti ezt abban a reményben, hogy Isten ezt a rosszat is jora hasznalhatja, vagyis a gyllekezet javara.

20—21. vers

A korinthusi 6sszejovetelek alkalmaval a gyllekezetben nemcsak istentiszteletet tartottak, vagy éltek az
urvacsoraval, hanem kozosen vacsoraztak is. Vagyis az Grvacsoraval valé élés el6tt csoportokba verédve
,»szeretet”-vendégséget tartottak (volna), de sajnos ,,szeretet” nélkil. Joggal mondja Bolyki Janos, hogy ez
inkabb ,,szent piknikezés” volt,> mint Urvacsora; de a ,,szent” sz6t is ki kellene hagyni, mert a korinthusi
agapé inkabb csak lakoma (S€lmrov) volt. Mindenki a sajat vacsorajat vette el6, és azt fogyasztotta el. Tgy
torténhetett, hogy aki hozott magaval ennival6t, 6nzGen megette, aki pedig szegényebb volt, és nem tudott
semmit hozni, éhes (Telwdw) maradt. Még olyan eshetdség is fennéllhatott, hogy a gazdagabbak — akik
nem voltak munkaval lek6tve — korabban j6hettek, és megehették az elkészitett ételt (vagy amit magukkal
hoztak) a tobbiek eldl, igy a munka utan késébb érkez6 dolgozok (és szegényebbek) szamara mar alig ma-
radt valami ennival6: tobbnyire mar csak az urvacsorai kenyér és a bor. Talan ugyanez lehetett a helyzet az
itallal is. Ezért torténhetett, hogy valaki be is ragott (LeBUw: megittasodni, akar a vérontastol vagy a gybze-
lemtél is).* Milyen szomord, hogy pont a keresztyén kozésségben, ahol az Ur szeretetét kellene megélni és
prezentalni a korinthusi tarsadalom el6tt, még rosszabb allapotok keletkeztek, mint talan a hitetlen gérog
egyesiiletekben vagy kultuszokban voltak, ahol tgyeltek az Osszetartasra, a tagok igényeinek kielégitésére,
az Osszejovetelek célszerd tartasara.> Az emlitett problémakon kivil talalunk itt Pal szévegében fontos
utaldsokat arra is, hogy a pali hellenista gyiilekezetekben hogyan tartottak az drvacsorat pl. az 50—60-as
években

22. vers

Pal szerint, ha ez a helyzet, jobb lenne, ha az un. agapé nem lenne 6sszekapcsolva az Grvacsoraval, hanem
mindenki otthon fogyassza el sajat vacsorajat, és akkor a gylilekezetbdl ki lehetne szlrni a vacsorazgatas
(€oblewr kal mivew) miatt fesziltségeket. Persze, ez még nem jelenti azt, hogy a szegények igy jobban
lakhatnak. De legalabb a gytilekezeti életrdl leveszik ezt a gondot, ill. eltavolitjak a bajok forrasat. Pal érzi,
hogy ilyen jellegti és ilyen aron tartandé szeretetvendégség (,,diakonia”) nem fog mikédni jOl, ezért stirgd-
sen kell rajta valtoztatni. Sajnalja, hogy méltatlansag trténik a szegényekkel: nemcsak hogy elég a bajuk
sajat szegénységilk miatt, hanem még a gyiilekezetben is megalazzak és megszégyenitik ket. Az trvacsora
lényege emiatt teljesen hattérbe szorul, és egészen profan étkezési ritualéva valhat. S6t, {gy az urvacsora
tartasabol teljesen elvész nemcsak a kozosségteremtd jelleg, hanem az eszkatolégiai kitekintés is. Es az
ilyen fesziilt 1égkorben nehéz lehetett emlékezni az Urra, és egymas kézott is athidalni a kiilsé befolyasolé
tényezGket.t Pedig Jézus ezt nem igy hagyta a tanitvanyokra, az egyhazra. Ez fajdalmas lehetett Palnak, és
ezért szOl ilyen szenvedélyesen a korinthusi bajokrél. Ezekért nem tudja 6ket megdicsérni. Nem is lehet.

2 W. BOUSSET: Der erste Brief an die Korinther, in: Die Schriften des Nenen Testaments 11, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
1917, 130.

3 BOLYKI ].: A Korinthusiakhoz irt elsé levél magyarazata, in: Jubilenmi kommentar 111, Budapest, Kalvin Kiadé, 1995, 270.

4 Vannak olyan magyarazok is, akik a ,,megittasodast® ugy értelmezik, hogy az Utral valé talalkozas az arvacsorai k6z6sségben
erés eszkatologiai 6romot jelentett, ezért a vele vald egyesiilésnek minél nagyobb mértékét keresve meg is ittasodtak az urvacsorai
bor mérték felletti fogysztasatol: J. B. SOUCEK: Prvni epistola Pavlova Korintskym [Pal els6 levele Korinthusba], Praha, Kalich, 1940,
123. (Erdekes, hogy a kenyérrel valo tilevés veszélye nem fenyegette Gket.)

5 A gbrég-rémai tarsdalomban, amilyen Korinthusra is volt jellemz8, mikodtek kiilonboz6 tarsasagok és egyesiiletek (collegia,
stationes, cultores), amelyek mint jovahagyott bels6 rend szerint, és a csaszarsag idejében igen nagy kiterjedéstien mikodtek. Ugy
tinik, hogy a hellenista keresztyén gyiilekezetek is részben ezek mintdjara szervezédtek és alakultak. V6. H. LIETZMANN: An die
Korinther 1I-11, HNT 9, Tubingen, Mohr Siebeck, 1923, 58.

6 GAL F.: A Korinthusiaknak irt elsé levél, 124.
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1. Az 6sszejovetelek aldo vagy deprimalé hatasa
Az egyhazi dsszepivetelekne pitd jellegiinek kell lenniiik, de abol
civakodds van bdrmi miatt, onnan menekiilnek azg emberek. Az isten-
tiszteleti vagy urvacsorai kéz6sség aldast kozolhet, erSt adhat,
az él6 Urat jelenitheti meg. Oriasi lehetGség, és nagy kutja a
hitnek. De ahol az 6sszejoveteleken rivalizalas kap helyet, és
Prédikaciévazlat civakodas uralkodik el, ott az egytittlét nem aldd, hanem dep-
rimalé hatassal lesz a résztvevékre. Civakodni és veszekedni
pedig lehet barmi miatt, még a lelki ajandékok és aldasok miatt
is (1Kor 12—14). Ott nem gyogyulast, hanem betegséget sze-
reznek az emberek. Ott nem épiilni fognak, hanem leépiilni. Ott nem az Ur latdsihoz jutnak, hanem 6n-
maguk vaksigahoz. Ott nem az Ur illata és dicsGsége tolti el a helyet, hanem az emberek szaga és sGtétsé-
ge. Mindent el lehet rontani, és mindent aldassa lehet tenni. De ahol az ember 1ép az Ur helyére, ott nem
sok jot lehet remélni. Az 6rd6g az urvacsorai borba is mérget tud keverni, féleg ha az ember Osszepaktal
vele. De ha rendithetetlentil hisszik, hogy Jézus vére mindent megtisztit, akkor a rosszul indulé életbdl is
Gj ember lehet, és az Gsszerombolt gyiilekezetbdl vagy egyhazboél is lehet az Ur boldog menyasszonya.

2. Az 6nmagukat kipréobaltnak lattaté emberek

Sok ember biiszkén mondja magdrdl, milyen kiprobilt, de csak az olyan igazin, akirdl az Ur mondja ext. Az emberek
vakok, és elfogultak 6nmagukkal. Sokkal tébb jot feltételeznek magukrél, mint amennyi igaz. Masokrol
meg éppen ellenkezbleg vélekednek: kicsiknek és jelentéktelencknek nézik Gket. Néha az egyhazban is ez a
szemlélet ,,divik™: aki tud nagyokat mondani, séhajtozva imadkozni, a kbz6s énekeket hangosan talénekel-
ni, mindenben véleményt nyilvanitani, vagy masokat hibaik miatt teatralisan letorkolni — ez szamit nagy
hivének, kiprobalt embernek, akire a tobbiek is felnéznek. De ha megnéznénk az ilyennek a maganéletét. ..
vagy hogy mihez vezet az 6 rendezkedése a gytlilekezetben...?! Mennyi osztozkodasnak és békétlenségnek
voltak mar okoz6i?! Pedig az nem elhanyagolhat6, amit az Ur mondott a vamszedével szemben 6nmagét
dicsérgeté farizeusrol: ,,Aki felmagasztalja magat, megalaztatik” (Lk 18,14). Egyszer minden titkot feltar az
Ur. Azt is, hogy nem az volt a kiprobalt, aki ezt lattatni akarta magardl, sokaig amitva a gyiilekezetét.

3. Ki a kiprobalt ember?

Mindenki lehet kiprobilt: az Ur mindenkinek ad rd esélyt, sot olykor sokat és sokszor egymasntin. A gyiilekezeti élet is
olykor (és bizonyara sokkal t6bbszor, mint gondolnank) kizdétér, ahol felvonulnak a harcosok, hogy a
maguk oldalara forditsak a gyézelmet (gytilekezetet) — kertiljon, amibe kertl. A bajok szlikségesek, vagy
inkabb elkertilhetetlenek. Fajdalommal j6nnek, és sebeket ejthetnek. De pont ebben a szorité kényszerben
mutathatjuk meg, hogy szeretjiik az Urat és az 6 egyhazat. Hogy nem veszitjiik el a fejiinket, hanem 4allha-
tatosak lesziink. Hogy nem a magunk hasznat keressiik, hanem a kéz6sségét. Hogy kitartdk lesziink a joért
val6 kiizdelemben. Hogy az igazsagot nem magunkhoz szabjuk, hanem az Urhoz. Hogy beszédiink mindig
egyforma lesz. Hogy tobbet tudunk szeretni, kibirni, aldozni és hinni, mint az ellenszegilék. Hogy nem
vagyunk 6nz6k, hanem szeretettel és készséggel megosztjuk kenyertinket, idénkkel vagy anyagi javainkat
masokkal. Hogy nem nézziik le a szegényeket, és nem is tartjuk magunkat t6bbnek masoknal. Hogy nem
csap6dunk szélsGséges klikkekhez, hanem a gyiilekezet kozepét Grizziik. Es hogy mindent megtesziink
azért, hogy az Ur dics6ségét ne lopjak meg, és az Ur tisztelete ne szenvedjen kart (2Tim 2,15; 1Pt 1,7).

4. Ideje van az épitésnek, és ideje van a leépitésnek

Az egybazban agt kell tenni, amire ténylegesen sziikség van, és nem agt, ami kiilsdleg idedlisnak tinik, de belsejében a
romlds csirajdt hordozza. Sok j6 kezdeményezés jott mar létre az egyhazban, és egy ideig — amig az eredeti hit,
szent tisztasag és lelkesedés mikodott — sok aldas forrasava valhatott. De amikor ezt meglovagolja az 61-
dég (egyéni karizma, tisztség, énekkar, iskola, diak6nia), minden visszajara fordul. Az olyan dolgot, szokast
vagy gyakorlatot, ami barmilyen szentnek tdnt, de kézben kiilonb6z6 emberi blinok miatt elferdilt, le kell
strg6sen allitani, vagy rajta radikalisan valtoztatni, hogy még nagyobb bajok ne torténjenck az egyhazban.
Ez fajdalmas, de még nagyobb fijdalom lesz akkor, ha méar nem az Ur, hanem az 6rdég fogja hasznalni —
az Ur ellen és egyhaza ellen. Minél tovabb vérnak vele, annal nagyobb érat kell fizetni, és annal durvibb
lesz a rendezési torekvés. A kigyot tojasaban kell meg6lni. A dédelgetett blindk — a szentség leple alatt is —
csak romlashoz vezethetnek. Az elfertzétt helyet olykor csak kivagni lehet. Az Ur adhat bolesességet,
hogyan lehet menteni az elveszettet, és menyit lehet bel6le megmenteni (1Kor 3,15). Ez nem c¢séd, hanem
ar, amit olykor a mentésért kell fizetni.



