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Pal els 6 levele a korinthu
Dr-Peres Imre r

125Mert én az Urtél vettem, amit at is adtam néktek, hogy az Ur Jézus azon az éjszakan, amelyen el-
arultatott, vette a kenyeret, 11%4¢s halat adva megtorte, és ezt mondotta: ""Vegyétek, egyétek, ez az én
testem, amely tiérettetek megtéretik, ezt cselekedjétek az én emlékezetemre." '-2Hasonloképpen vette
a poharat is, miutan vacsoraltak, és ezt mondta: ""E pohar amaz 4j szévetség az én vérem altal, ezt cse-
lekedjétek, valamennyiszer isszatok az én emlékezetemre." -26Mert valamennyiszer eszitek e kenyeret,
és isszatok e poharat, az Urnak halalat hirdessétek, amig eljon. L27Azért, aki méltatlanul eszi az Ur
kenyerét, vagy issza az Ur poharat, vétkezik az Ur teste és vére ellen. 1128Vizsgalja meg azért az ember
onmagat, és ugy egyék abbdl a kenyérbdl, és ugy igyék abbol a poharbol. »2Mert aki ugy eszik és
iszik, hogy nem becsiili meg az Urnak testét, itéletet eszik és iszik 6nmaganak. L30Ezért erstlenek és
betegek kozottetek sokan, és ezért halnak meg szamosan. »3'Mert ha mi magunk itélnénk meg 6nma-
gunkat, nem esnénk itélet ala. 132De amikor az Ur itél minket, akkor nevel, hogy a vilaggal egyiitt el ne
vessziink. 133Azért tehat, testvéreim, ha evésre egybegyiiltok, varjatok meg egymast. 1,34Fs ha valaki
¢éhes, otthon egyék, hogy ne itéletre jojjetek 6ssze. A tobbir6l majd akkor rendelkezem, ha hozzatok
érkezem.

Egy hagyomany anyagat dolgozza fel itt Pal apostol,
aki a balvanyaldozati his evésének és a pogany kul-
- : . - tuszban valé részvétel problémaja utan ratér az 0r-
Pt icierdltp Bl vacsorai k6zosséggel kapcsolatos problémak targya-
*  exegetikai megjegyzések laséra. Az itt felmeriilt gondok is tobbfélék: érintik
* teologiai dsszefiiggések feltarasa magat a kozOsséget, az egymashoz valé szeretetlen
viszonyulast, de érintik a kdzdsség teologiai gondol-
kodésat, amikor ,,az Ur testét és vérét” dsszekeverik més emberi tarsasagok egytttlétével, anélkil, hogy ezt
kell6képpen meg tudndk killénboztetni, és fokozott tisztelettartds mértékével megbecsiilni. Ha ez nekik
nem szamit, Pal nem csodalkozik, hogy ennek kévetkeztében mas bajok is gydtrik Sket, amik mar azonban
sokkal fajdalmasabbak, mert némelyek betegsége és halala is ennek fuggvényében torténik. Ezért 6nvizsga-
latra és az Grvacsoravételhez méltobb, komolyabb viszonyulasra probalja rabirni a korinthusiakat.!

23—24. vers

Pal a hellenista gytilekezetek hagyomanyabdl most olyan emléket vett el6, amely szamara, és bizonyara a
korinhusiak szdmara is ismerésnek és nagyon komolynak szamitott. O ezt a hagyomanyt sajat teolégiai
latasaval toldja meg, amikor arra hivatkozik, hogy ennek gySkerei néla visszavezethetSk egészen az Urig,?
Téle vette at,> amit most k6zolni akar, vagyis hogy az utolsé vacsora azon az éjszakan a tanftvanyokkal
nem csupan Srvendetes egyiittlét volt, hanem a bucsizas alkalma is, amikor az Ur elére mutatott a kiszol-
galtatasara, elaruldsira (TapadiOwpt). A pali hagyomany még ebben az idészakban nem emeli ki Judist,
mint arulét. Bz a tény csak kés6bb, az evangéliumok fogalmazasanal kezd egyre komolyabb szerepet jat-
szani. Jézus cselekvése halaadd és egyben emlékeztetd, ahogy ezt a zsid6 kézosségekben a paska alkalma-
val gyakoroltak: mintha csalddfé lenne, veszi a kenyeret (ApTOS), megtori és a tobbieknek adja, mikézben
emlékeztetd beszédet mond. A beszéd azonban mar egészen az aktualizalt allapotokat tiikrozi: Jézus sajat
testére utal (OQWLA), amelyet nekik ad eledeliil — de gondolataiban az van, hogy értiik adatik: UTep UpGV.
Az 4tadas fijdalmasan torténik, mert megtoretik (ahogy a kenyér: khdw). Pal szerint ehhez tarsul az a

U HORSAI E.: in: [gazsdg és Eler (2010/2) .

2 A fogalmazas azonban elarulja, hogy ez a bizonyos tulajdonképpen nem egyéni vizionalis inspiracié kar lenni, hanem ugy vette
ezt 4t Pal az Urtdl, hogy az (antidkhiai?) gyiilekezeti kéz6sség ezt neki atadta. Az evangéliumi a hagyomanyok is ezt nagyjabél
hasonlé médon kozlik Mk 14,22—24; Mt 26,26—28; Lk 22,19—20).

3 A mostani feljegyzések és kéziratok viszgalata azonban arra enged kovetkezetetni, hogy a sz6veg nagyon toredékes lehetett, és
hogy ez a hagyomany t6bb hullamban {rédott: nincs kizarva, hogy féleg a lukacsi hagyomany éppen Pal ismereteivel egésziilt ki.
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gondolat is, hogy ezt kell tennitik késébb is, az 6 emlékezetére (Avduvnots): Pal szerint tehét Jézus feltéte-
lezte, hogy a tanitvanyok tal fogjak élni, és majd talalkozasaik alkalmaval erre emlékezzenek.

25. vers

Ugyanez kovetkezett a bor kiszolgaltatdsinal: a vacsora utin Jézus vette a poharat (TTOTT)pLOV) is, és megfe-
lel6 kisérd beszéd mellett atadta nekik. Jézus a beszédben emliti az 4j szOvetséget, amelyet éppen az 6 vére
€v 7O €u dlpaty), amelyet itt a bor jelképez, pecsétel meg. Az 4j szdvetség (1) KaLvn SLabnkm) it
valészintleg egy 0j k6zOsség létrejottére vonatkozik, amelyet késébb a tanitvanyoknak létre kell hozniuk —
az eddigi tanitvanyi kér mintajara. Ezzel egyiitt Jézus jelzést adott arra nézve, hogy a haldldban blinés Izra-
el nem tolti be Isten népének eredeti kiildetését, ezért Isten 1 szOvetséget kot, de mar nem a régi Izraellel
(v6. Jer 31,31), hanem az 4j néppel, az egyhazzal. Itt is fontos szerepet hivatott jatszani az emlékezés és
emlékeztetés motivuma.

26. vers

Az emlékezés azonban nemcsak szép emlékek felidézését jelenti, hanem azt is, hogy igy alland6an megje-
lenitik az Urat, aki él6 moédon lesz koztiik az urvacsora vétele alkalmaval, és egyben emlékeztetni fogja
Oket arra, hogy hatra van még az 6 masodik eljévetele. Az urvacsoranak ezzel erGs eszkatologiai jellege lett.
Az Ur ,hagyatéka® tehat az, hogy mindig, amikor egyiitt lesznek tanitvanyai vagy kovetéik, a kenyér meg-
torése és a poharban val6 bor emlékeztesse 6ket nemcsak erre az utolsé vacsorara, hanem Jézus halalara is,
ami majd ezutan kovetkezik a kereszten.* Jézus eljardsaban van néhany szimbolikus cselekedet, amit maga
Jézus is gy értett. Bizonyara nem gondolta 6, hogy a kenyér ténylegesen magikusan hustestté valik, ahogy
nem gondolta a borrdl sem, hogy a poharban vérré valik. Ugyanakkor a vacsora Jézus szamara a zsido
étkezés szent jellegét hordozza, ami az asztali k6z0sség jellegében rejlik. Azéta is az egyhaz ezt ilyen szim-
bolikusan végzi, és egyben kézdsséget apol egymassal és Jézussal. Bzt kell tennie, amig Jézus vissza nem
jon. Korinthusban azonban pont ezzel volt a baj: nem vallaltak egymassal a k6z0sséget, és hattérbe szori-
tottak azt a gondolatot, hogy Jézus vissza fog jonni.

27-29. vers

Pél tgy gondolja, hogy aki nem vizsgalja magit (SokLpd{w), hogy milyen indulat fesziil benne, és a masikat
lenézve vagy éppen sértéseit6l megsértédve részesil az urvacsoraban, az ilyen méltatlanul (ava«ftmg‘) eszi
az Ur kenyerét és issza az Ur pohart. Ez nem mélté sem az Urhoz, sem a keresztyén gyiilekezethez, és
nem méltd a krisztusi emberhez sem. Pal ezért fontosnak tartja, hogy vizsgaljak meg magukat az emberek:
az urvacsora el6tt tartsanak 6szinte 6nvizsgalatot, és ismerjék fel magukban a titkos indulatokat, bindket.
Nem tudjuk, hogy Pal szerint ennek mennyire kellett volna egyéni jelleglinek lenni, vagy nyilvanos kozos-
ségi blinbanattartdsra vonatkozott-e, ahogy az az egyhazban késébb meghonosodott. Pal csupan annyit
mond, hogy csak 6nvizsgilat utan, ,,ugy (OUTWS) torténjen az drvacsoravétel. Mas esetben Palnak az a
vélemények, hogy aki tgy eszik és iszik, hogy nem becsiili meg az Urnak testét (Stakpivw: megkilénboz-
tetni, killonbséget tenni, szétvalasztani), itéletet (kplpa) eszik és iszik onmaganak. Az intés talan két ki-
l6nbségtételre vonatkozhat: egyrészt hogy Korinthusban kiilon kellene valasztaniuk az agapét (vacsorazas,
evés-ivas) az urvacsora fogyasztasatol (= gyakorlati intés); ugyanakkor egyaltalan kiilonbséget kellene ten-
nitik a profan étkezés (emberi, barati asztaltarsasag) és a szent Urvacsoravétel (ill. Krisztus gytlekezete,
,IKrisztus teste™) kozott (teologiai intés).> Mivel ez nem igy volt Korinthusban, a binés indulatokbdl t6r-
téntek a bajok, és keletkeztek messzemend kévetkezmények.

30. vers

Pél eléggé élesen veti szemikre, hogy azért (BLd ToUTO) vannak kozottik sokan (moAlol), akik erStelenek
(AoBeVELS), s6t betegek (AppwoTol), és azért haltak meg (koLpdTaL) szamosan (tkavol: elég sokan). Sok
problémat vet fel a magyarazatban ez a pali kijelentés. Az egyik magyarazati lehet6ség az lenne, ha a meg-
halni ige (kotpLdw vagy kotpLdopat) nem vonatkozna a haldlra, hanem csak arra (az alvisra), ami a tulaj-
donképpeni jelentése: elaludni, elnyugodni, elpihenni. De mivel atvitt értelemmel a g6r6gség a halal allapo-
tara is hasznalja,® ezt a jelentését nem lehet ignoralni. Az a megoldas sem elfogadhatd, hogy ez az ,,elalvas‘
lelki értelemben veendd, és hogy csak bizonyos lelki ,,mozdulatlansagot™ jelentene. Bizonyara nem képzel-

4 W. R. FARMER: Peter and Paul, and the Tradition Concerning ‘The Lord’s Supper” in 1Cor 11:23—26, in: Criswell Theological
Review 2 (1987), 119—140.

5V6. BoLyK1 J.: A Korinthusiakhoz irt els6 levél magyarazata, in: Jubileuni kommentdr 111, Budapest, Kalvin Kiadd, 1995, 270.

6 A gordg sitfeliratokban gyakran el6jon pl. nyughelyként a sithely (colunTrptov) megjelolése is; magat a halal allapotit a
hellenizalt zsidok is kolpunols—nak nevezték: 1. PERES, Giechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, WUNT 157, Tubin-
gen, Mohr Siebeck, 2003, 178.
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het6 el az a megoldas sem, hogy a korinthusi balvanyaldozati hus a keresztyének szamara mérgezett lett
volna (vagy mérgezGen hatott volna), mivel az dldozati hus bizonyos magikus beavatison ment at, ami a
démonokkal fiiggott Gssze, és ez a keresztyén lelkiismeret szamara, amely nem volt beavatva a magikus
szertartasba (és beoltva valamilyen spiritualis ,,ellenszérummal®), tragikus kévetkezményekkel jart volna.
Valészintleg abbdl kell kiindulni, hogy a korinthusi istentiszteleti helyzet a szocialis és a teoldgiai problé-
mak miatt olyan feszllt lett, és a kapcsolatok annyira eldurvultak, hogy emiatt szakadasok szélén allt a
gyllekezet.

31-32. vers

Pal ezt a problémat két szempontbdl is figyeli: Egyrészt emberileg: ezek az allapotok tgy a lelkileg, mint
testileg is kikészithettek a korinthusiak koziil sokakat,” akik betegre izgulhattdk magukat, és lehettek olya-
nok is, akik ezt akar nem is élték tul. Féleg azért is, mert azoknak, akiknek ez megfelelt, akik hitikben vagy
lelkiismeretiikben fasultakka lettek vagy elgyengiiltek, nyugodtan ,lakmaroztak® maguknak tovabb. Pal is
nagyon hevesen nyilatkozik ezen a ponton. Itt teoldgiai szemlélete jut széhoz: Sejthette, hogy ez nem fog
jora vezetni. Hiszen a felel6tlen viselkedéssel magukra vonjak Isten haragjat és itéletét, aki nem kedvezhet
nekik, és a radikalis 6szovetségi példak értelmében Isten itélettel sujtja a vétkezSket. Hiszen az mégis csak
méltatlan, amit tesznek egymadssal, és f6leg az urvacsoraval: igy durvan vétkeznek Krisztus teste és vére
ellen. Isten itélete azonban olyan meghdkkentésre akarja Gket vezetni, hogy menekiljenek a blintdl, és
idében forduljanak vissza a j6 utra. Mert ha most megvaltoznak, és megelézésképpen elitélik magukat,
nem kell majd viselnitik az 6r6kkévalé biintetést, amikor Isten megfitéli a vilagot. Isten itéletének a gondo-
lata tehat Palnal pedagogiai célzatu.

33—34. vers

Utolsé szavait az apostol Gjra enyhébb hangon fogalmazza. Ujra kedvesen, testvéreknek (d8ehdol pov)
nevezi 6ket (v6. 1Kor 10,1), és most az Ssszejovetelek gyakorlati oldalat veszi goresé ala. Pal itt visszatér
ahhoz a gondolathoz, amit mar korabban kifejtett (v6. 1Kor 11,22): vagyis, hogy nem szlikségszert, hogy
az agapé egylutt legyen az urvacsoraval. Ezért azt javasolja, hogy ha valaki éhezik (melvdw), a vacsorit
mindenki egye meg otthon (€V olkw €0OLETW), és gy j6jjon a kdzos Osszejovetelre, hogy ott éhségével ne
zavatja a tobbieket, sem 6nmagat. Mert egyébként — ahogy tapasztaljak — neheztelés és feszilltség tamad
belSle, ami nem aldishoz vezet, hanem inkabb itélethez (els kplpa) sodotja Sket. Az istentisztelet pedig
nem arra van, hogy onnan az emberek még Gsszezilaltabb allapotban menjenek haza, mint ahogy odamen-
tek. Ugyanakkor Pal szerint az is fontos, hogy varjak meg egymast: bizonyara killénb6z6 idében érkezhet-
tek az Gsszejovetelekre, ahogy kinek-kinek a munkaja engedte. Ilyenkor magatdl adédott a kisértés, hozza-
fogni az evéshez, és nem varni a tobbiekre. Bz azonban nemcsak a masok iranti tiirelmetlenségnek és ér-
zéketlenségnek a jele, hanem az 6nzésnek és tapintatlansagnak is: gyorsan enni, esetleg tObbet, és valogatni
a legjobb kozil, a tobbieknek pedig csak a maradékot hagyni. Ezért nemcsak azok vétkeztek, akik kés6ébb
érkeztek, és morogva zokon vették ezt a kijatszast, hanem azok bine is, akik ilyen 6nzben, szeretetlenl
jartak el a testvérekkel szemben. Taldn ezért is lett a 1égkor ilyen fesziilt, ami végtl szakadashoz is vezethe-
tett volna. Tandcsai utan Pal még megemliti, hogy a t6bbi kérdésrél majd akkor szol, ha személyesen meg-
latogatja Sket. Lesz még rendezni valé (BLaTdoow) dolog, de ezt majd késébbre hagyja. Ezzel az a remé-
nye jut kifejezésre, hogy a korinthusiak tanacsait elfogadjak, és hogy latogatasaig a dolgok jora fordulhat-
nak.

7 A pali érvelésben, a gérégben lehet észlelni bizonyos csékkentést, amikor el6szor beszél a ,,sokakrol”, aztin mar csak ,,elég
sokakrol” (moAhol - tkavol).
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1. A hagyomany és a folytonossag

Fontos a hagyomany, amelyet a gyllekezetek Oriznek. Sok
élmény az Urral, sok tapasztalat és emlék stirGsodik benne. Fat
tiszteletben kell tartani. De sziikséges az is, hogy a hagyo-
manyban megtalaljuk nemcsak az emléket, hanem az életet, és
amely szamunkra is ugyanolyan él6 médon kezd buzogni, mint
az el6ttiink levék szamara.

Prédikaciévazlat

2. Az Ur teste és vére

Az Ur 6nmagit adja nekiink igéjében, de kivaltképpen az tr-
vacsorai jegyekben. Nem materialis fogyasztas ez, hanem a hit erejét jelenti. Igy, a hitben van koztink jelen
az Ur. De csak az tudja ezt 4télni és megtapasztalni, aki Gszinte 6nvizsgalatot tesz, mert ahol arra sincs sem
er6 sem hajlandésag, hogy 6nmagaba nézzen az ember, ott nem sok reményt lehet flizni ahhoz, hogy az
Ur el6tt jobban nyitja meg magat az ilyen.

3. Halalos biin6k

Az emberek elgyengiilnek, megbetegednek és meghalni is lehet sok minden miatt, betegségben. De nagyon
rossz, ha valakinek ilyen baja azzal fiigg 6ssze, hogy feleltlentil viszonyult az Urhoz, a gyiilekezethez, az
istentisztelethez ill. az Grvacsorahoz, vagy a masik testvérhez. Vannak nem halalos blindk, és vannak hala-
los bindk (1Jn 5,16—17). J6 lenne id6ben észrevenni a veszélyeket, és elkertilni azt az esetet, amikor mar
nem lehet segiteni semmivel.

4. Emlékezés az Urra

J6 emlékezni az Urra — minden igével, mondassal, tanitisaval és aldassal, amit rank hagyott. Es j6 emlé-
kezni ra az Grvacsoraban is nem csak gy, hogy itt volt és élt. Hanem ugy is, hogy vissza fog jonni: vagyis
emlékezni a j6vendbre, amely még nagyobb aldasok és dics6ség gazdagsagaban valosul meg. A keresztyén
j6v6 tehat nem szomortsig, hanem 6rém és boldogsag. De nem szabad elfelejteni, hogy ezt az Ur sebei
szerezték meg.



