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A kegyelmi ajdndékok sokfélesége és a Lélek egysége

121A lelki ajandékokra nézve pedig, testvéreim, nem szeretném, ha tudatlanok lennétek. 22Tudjatok,
hogy amikor poganyok voltatok, ellenallhatatlanul vitt és sodort valami benneteket a néma balvanyok-
hoz. 23Ezért tudtotokra adom, hogy senki sem mondja: "Jézus atkozott", aki Isten Lelke altal szol; és
senki sem mondhatja: "Jézus Ur", csakis a Szentlélek altal. 24A kegyelmi ajandékok kozott ugyan
kiilonbségek vannak, de a Lélek ugyanaz. 125Kiilénbségek vannak a szolgalatokban is, de az Ur ugya-
naz. 2SEs kiilsnbségek vannak az isteni er8 megnyilvanulasaiban is, de Isten, aki mindezt véghezviszi
mindenkiben, ugyanaz. 1>7A Lélek megnyilvanulasa pedig mindenkinek azért adatik, hogy hasznaljon
vele. 28Mert némelyik a Lélek altal a bolcsesség igéjét kapta, a masik az ismeret igéjét, ugyanazon
Lélek altal. 2°Egyik ugyanattol a Lélektdl a hitet, a masik ugyanazon Lélek altal a gyégyitasok ke-
gyelmi ajandékait. 21%Van, aki az isteni er6k munkait vagy a profétalast kapta; van, aki lelkek megkii-
I6nboztetését, a nyelveken valé szolast, vagy pedig a nyelveken val6 sz6las magyarazasat kapta. 21'De
mindezt egy és ugyanaz a Lélek munkalja, aki ugy osztja szét kinek-kinek ajandékat, amint akarja.

Az 1Kor 12—14 egységet alkot, melynek kozponti
témaja a Lélek ajandékainak! kérdéskore. A 12. és
RPATT ] IR £t e g 14. fejezetek esetében azok szoros Osszetartozasa
nem kérdéses, korantsem ennyire egyértelmd a hely-
zet a 13. fejezetet illetGen. Ez kissé idegen testként
ékelédik be a karizmakrol szold két fejezet kozé,
éppen ezért talalkozhatunk olyan véleménnyel,
amely a 13. fejezetet kés6bbi interpolacidként értelmezi. De a feltevés nem igazolhaté meggyéz6 erével,
arr6l nem is beszélve, hogy amint majd latni fogjuk, kivaléan beleilleszkedik az apostol logikajaba, misze-
rint a szeretet alternativat kindl a lelki ajandékok ,,versenyeztetésével” szemben. A 12. fejezet elsé 11 verse
harom kisebb egységre oszthatd. Az elsé 3 versben Pal rairdnyitja olvaséi figyelmét arra a tényre, hogy a
Lélek altal sz6lni teljesen egyértelmd kijelentést jelent, vagyis nem mondhat ellent egymasnak két Lélekt6l
szarmaz6 kijelentés. Nyilvan ezt sokkal élesebben tarja elénk a ,,Jézus atkozott” és a ,,Jézus Ur” kettSssége,
mint ahogyan a valésagban ez megtorténhetik. Ugy vélhetjiik, hogy a probléma fontossagat hivatott alata-
masztani a hdromszoros megszolitas, figyelemfelkeltés is (@deldol, oldaTe io a yvwpllw). Pal poginy
olvaséi korabbi tapasztalataira épiti mondanivaléjat, multjuk felidézéséhez kapcsolja gondolatait. Ezt kéve-
ti a kegyelmi ajandékok sokszinlségének és azok egy forrasbol szarmazasanak felmutatasa. A sokszintség
nem szabad, hogy gyengitse a gytilekezetet. Nyilvanvaloan a kegyelmi ajandékok birtokosainak alkalman-
kénti kérkedése, versengése mogott ugyanaz a lelkiség sejthets, amirl mar korabban is szélt az apostol az
erésekhez kapcsoléddan (lasd 1Kor 8).

* exegetikai megjegyzések
* teologiai Osszefiiggések feltarasa

Immaron a sz&veget olvasva r6gtén beletitkziink egy magyarazatot igénylS apré momentumba. Hogyan
kell értelmezniink a 2. és 3. verset? Vajon milyen Gsszefiiggés all fenn a néma balvanyokhoz? val6 ellenall-

1A 12,1-ben megjelend mvevpatikéc kifejezésnél, mivel Pluralis Gen-ban 4ll, eldonthetetlen, hogy semleges nemd, vagy nd,
esetleg himnemd. Az elsé esetben a lelki ajandékokra utal a kifejezés, a masodikban arra a személyre, aki ezeket birtokolja. Noha a
sz6 mindkét jelentést elképzelhetévé tenné, valésziniibb, hogy Pal nem konkrét személyekrdl sz6l ezen a helyen, mint ahogyan a
teljes levélben kifejezetten tigyel arra, hogy a gyiilekezet k6z0sségét szolitsa meg és a problémaék targyalasandl a kézos felelGsségre
helyezze a hangslyt.

2 A balvanyok némasdginak (ddwvoc) hangsilyozasa mar az Oszovetségben is (pl. Bzs 46,5kk; 57,12kk stb.) tehetetlenségiik
kifejezése volt. Amelyik isten nem tud megszdlalni és ezaltal megszolitani, az mas egyébre sem képes. Ugyancsak valasztott szaka-
szunkban késSbb is el6jon a sz6 egy kissé modosult jelentéssel, az 1Kor 14,10-ben arrél olvashatunk, hogy szamtalan nyelv van a
viligon, de egyik sem kivehetetlen, nem nélkiilézi a hangot (0U8€v ddovwv), az 4j forditdsban: ,.egyik sem értelmetlen”. Végiil
érdekes, hogy talalkozunk a széval a 2Pét 2,16-ban is, ahol Balam szamarardl allapittatik meg, hogy csupan egy ,,néma igavoné
allat” volt.
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hatatlan vonzalom és a 3. versben kozolt tények kozott, hiszen a 3. vers elején allé ,,ezért, ezen okbdl”
(BL0) egyértelmtien az el6zd versre kell vonatkozzon. Vagy elképzelhetd, hogy az 1. versre vonatkozik, de
akkor mi szerepe van a 2. versnek ebben az 6sszefiiggésbenr A kovetkezS harom versben egyfajta Szenthd-
romsdgtan’ jelenik meg el6ttink: a LélekrSl, amely a kegyelmi ajandékokat adja, a Fiardl, Urrdl, akihez ép-
pen a kiilénféle szolgalatokban kétédiink és Istenrdl, aki haté erékkel* ajandékoz meg benniinket, és aki
mindezekben egyittesen munkalkodik. A 7—11. versekben gyakorlati bemutatasat lathatjuk a kilonféle
kegyelmi ajandékoknak, amely felsorolas elején mar megszolal a legfontosabb tanitas: barmilyen ajandékrol
legyen is sz6, annak csak egy célja lehet, a gyiilekezet haszna, épiilése. De az itt kovetkez6 versek sem
hagynak kérdések nélkill benntinket. Miként kell értelmezniink a bélcsesség szavat és mit jelent a megis-
merés szava, amit ajindékba kaphatnak a gyiilekezet tagjai? Hogy kell értentink, hogy valaki hitet kap
ugyanabban a Lélekben? Hat nem minden gytilekezeti tag hisz? Vagy ez egyfajta specialis hit lenne?s A 10.
versben aztan feltinik a két kulcsszo, ami a 14. fejezetet fogja uralni: a profétalas és a nyelveken szolas.
Végezetil az elsé szakaszt a 11. vers Osszefoglalé gondolata zarja kiemelve azt, ami mar a korabbi ,,Szent-
haromsagtan”-bdl is kiderilt szamunkra, hogy mindezt #gyanaz a Iélek munkalja és ajandékoz meg kariz-
makkal gylilekezeti tagokat, kinek-kinek azt adva, amit a legjobbnak gondol.

3 Egyértelmd, hogy ekkor még nem kiforrt tanként beszélhetiink err6l, hanem a keresztyén gytilekezet életfeltételeib6l adéddan.
Ugyanakkor Isten harmas karaktere mégiscsak meghatirozo kellett legyen a korinthusi gyiilekezet szamdra, hiszen hasonléan
tirnitarius készontés olvashaté a 2Kor 13,13-ban (lasd tovdbba 1Thessz 5,18k) ,,Pal valéban a tevékenységek felSl kozeliti meg a
titkot” (CSERHATI SANDOR: Pdl apostolnak a korinthusiakhog; irt elsd levele, Budapest, Luther, 2008, 553).

4 Az évépynua kifejezés érdekessége, hogy csak leveliinkben fordul el§ itt és a 10. versben, és a LXX-ban sem jelenik meg. Jelen-
tése ,,hatd erd”, igei jelentése pedig: hatast gyakorolni, véghez vinni, mikodni. A Mk 6,14-ben és a Mt 14,2-ben még arrél olvasha-
tunk, hogy Jézusban csodatévé erék mikodnek (Keresztel6 Janos tamadt fel a haldlbol), a pali és deuteropali iratokban a kifeje-
zésnek teoldgiai értelme lesz. Ennek a legszebb példajat olvashatjuk ebben a harom versben (12,4—0), ahol a csicspontot éppen az
Isten 4ltal munkalt erSk jelentik. Ez a harmassag egységgé valik versiinkben, amiben valészindleg tradiciébdl vett jelzéként tinik
fel Isten mellett a 6 €vepywv jelz6. A kijelentésben nyilvanvaléan Isten mindenhatésaga jelenik meg (td TdvTa €v Taow), de ez
nem kizar6lagos, hiszen a 12,11-ben majd ugyanerrdl a Lélekrdl olvashatjuk (v6. Paulsen (EWNT L), évepyéw, 1107).

5 A 12,9-ben nem is annyira a szavakkal akadhat gondunk, mint inkabb azzal, hogy vajon miként kaphat az egyik hitet ugyanattél a
LélektSl? A hit is olyan specialis karizma lenne, mint a gydgyitas, hat nem mindenki kap hitet a gytilekezetben? A legtébb magya-
razé véleménye szerint, itt nem erre a hitre utal az apostol, hanem valamilyen killénleges képességre, amelyik beleillik ebbe a
sorba. Tlyen hitrdl pedig csupan egyrdl olvasunk az Ujszovetség lapjain, ez pedig az a kivételesen hatalmas hit, ami a tanitvanyok-
nak is csupan éhajtott cél maradt, és amit Pal az 1Kor 13,2-ben hegyeket elmozdité hitként emlit. De olyan allaspontot is talalunk
(lasd pl. A. Lindemann, LINDEMANN, A.: Der erste Korintherbrief, Ttibingen, J.C.B. Mohr, 2000, 266k.), amelyik éppen arra helyezi a
hangsulyt, hogy a minden hivé birtokdban levé hitre kell itt gondolnunk, és éppen az valik ezaltal fontossa, hogy nincsen karizma
nélkili gyiilekezeti tag, mindenki rendelkezik valamilyen ,,talentummal”.
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1. Talan kicsit irigykedve olvasunk a korinthusi gyilekezet
gazdag megajandékozottsagarol. Mi, ha korilnézink a k6zos-
ségiinkben, egyhazunkban, ugy vélhetjiik, bizony nem duska-
lunk a kegyelmi ajandékokban. Persze erre régtén mondhatja
valaki: nem is olyan nagy baj az, mert hiszen ebbdl adéddan a
Hhincs-en” nincs vitatkoznivalé sem. A mi gytlekezetiinkben
PrédilAciévazlat biztosan nem kellene Palnak sz6t se vesztegetnie arra, hogy
melyik karizma a jobb... Mi lehet az oka annak, hogy a Pal
altal felsorolt karizmak kozill szamossal nem taldlkozunk ma-
napsag?

Hol vannak a karizmaik?

2. Az egyértelmvé valik valasztott periképankbol, hogy a karizmdaknak két vitathatatlan tulajdonsaga van.
Egyfeldl azok ajandék jellege, masfel6l azok forrasa, ami nem mas, mint a Szentharomsag egy Isten. Ezek
a megallapitasok pedig nyugalommal kell eltdltsenek benniinket, hiszen az ajandékot nem lehet megszol-
galni, kiérdemelni. Ez a nyugalom viszont nem ad felmentést a kérdés aldl, miért érezzitk szegényesnek
sajat gyulekezetiinket, reformatus egyhdzunkat a karizmak terén? Tan magunkra maradtunk, a Lélek elha-
gyott benniinket? Vagy az érme masik oldalat szemiigyre véve, ,,csak” az €16 hitben szenvedink hianyt és
minden mas ennek a kévetkezménye?

3. Ha ismételten elolvassuk, de immaron nem csupan felilletesen a felsorolt lelki ajandékokat (12,8—10),
csodas felfedezést tehetiink. Szamos olyan karizmat vehetiink szamba, amelyek ma is megvannak kézossé-
giinkben, egyhazunkban (bdlcsesség, ismeret, hit). De vajon valodi hidnyt jelentenek-e azok, amelyekkel
ma nem talalkozunk a Korinthusban szimba vettek kézil? Ha a Szentiras tanusagtételét vessziik alapul,
Gigy megallapithaté, hogy Isten halad a korral. Mar abban a néhany évtizedben is, amit az Ujszévetség iratai
felolelnek, valtoztat a kegyelmi ajandékokon, a gytlekezetek aktudlis igényének megfeleléen (lasd pl. pasz-
tori levelekben megjelend gytilekezeti tisztségek). Némelyek eltlinnek, masok feltinnek. Ez azt jelentené,
hogy a Lélek kevésbé munkalkodik? Korantsem, inkabb azt, hogy a Lélek aktivan jelen van a gytlekezetek
életében, és figyelemmel kiséri az Gjabb kihivasokat.

4. Ti is karizmatikus gytilekezet vagytok. Itt tlnek kézdttetek olyanok, akik ebben, vagy abban kival6an
szolgaljak kozosségiiket. Mas-mas teriileten, amde mégis kétséget kizaréan megjelenitik keresztyén értéke-
inket a vilagban. Hittel gyogyitanak korhazainkban, részt vesznek segélyprogramokban, adakoznak, tettek-
ben jelenitik meg Krisztus evangéliumat. A korinthusi gytilekezet példaja arra hiv benntinket, hogy vegyiik
észre a lelki ajandékainkat, lassuk meg abban a Lélek munkéjat és gyakoroljuk azt mindenki hasznara, épii-
lésére. Legylink batrak karizmatikus egyhaznak lenni. Te magad tudod sajat magadrol a leginkabb, mi az,
amit ajandékba kaptal, mutasd fel, hogy ebben mire vagy képes! Mit mondhatunk tehat: meg kell tanul-
nunk a korinthusi gytilekezettd] felismerni és hasznalni a k6z6sségben, a benniink levé kegyelmi ajandéko-
kat. De tanulnunk kell a naluk megjelend hibakbdl is: az ajandékok soha ne adjanak okot kézottiink ver-
sengésre, hiszen mindenkinek ,,azért adatik, hogy hasznaljon vele”.



